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Abstract in original language

Pravo na spravedlivy proces je imanentni civilnimu soudnimu fizeni.
Ustavnépravni i mezinarodnpravni pravni normy zakotvuji
fundamentalni pozadavky, jak by mél zdkonny proces probihat, aby se
spornym stranam dostalo spravedlivého procesu. Jednim z projevil
prava na spravedlivy proces je zdsada projednani véci bez zbyte¢nych
pratahd. Nese ovSem odpovédnost za zajisténi piiméiené rychlého
procesu pouze soud nebo je zakonodarce opravnén klast naroky i na
ucastniky ftizeni? Z jakych spolecenskych skutec¢nosti vyplyvaji
mozné pozadavky na stanoveni instituciondlni odpoveédnosti tcastnikil
fizeni za spravedlivy proces? Cilem je zamyslet se nad materidlnimi
prameny této odpovédnosti Ui¢astnikd fizeni a nad jejich formalnimi
projevy v soucasném pojeti civilniho procesu.

Key words in original language
civilni proces, zasada projednani véci bez zbyteCnych pritahd,
odpovédnost Ucastniki fizeni

Abstract

The right to a fair trial is immanent to the civil litigation.
Constitutional and international legal rules enact fundamental
requirements for proceeding so that the right to a fair trial would be
fulfiled. The right to a procedure without undue delay is one of the fair
trial’s fractions. Nevertheless, is it just court that is responsible for
procedure without undue delay or is it reasonable to enact a certain
litigants‘ responsibility too? The aim is to think over material sources
of litigants responsibility for procedure without undue delay and over
formal manifestaiton of such responsibility within contemporary
approach to the concept of civil proceeding.
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1. UVOD

Pravo na spravedlivy proces zakotvuje Listina zakladnich prav a
svobod spoleéné s pislusnymi normativy Ustavy Ceské republiky.
Tyto pravni prameny vytvaii rimec nejvyssi pravni sily, ve kterém se
ma zakonodarce pohybovat, pokud legislativné pfijimanymi pravidly
vytvaii pravni proces. Kazdy ¢len spolecnosti se v disledku toho stava
potenciondlnim Ucastnikem trestniho, spravniho nebo civilniho
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procesu a fady dalSich. Kupfikladu v civilnim soudnim fizeni mtize
pii pohledu na normy nejvyssi pravni sily vyvstat otdzka, jakou roli
ma obcan v fizeni, jehoz je ucastnikem coby sporna strana, jez stoji
v kontradiktornim postaveni svého odptirce. Jsou ucastnici civilniho
procesu pouze pasivnimi piijemci prava na spravedlivy proces nebo
jeho aktivnimi spolutviirci vedle zdkonodarce?

Sir Jack Jacob mluvi v souvislosti s nejpalCivéjsimi problémy
civilniho procesu o trojhlavé hydre. Monstru, které je tfeba vymuytit.
Ma tii hlavy: naklady, pritahy, kverulanstvi.' Cilem této stati je se
zamyslet nad moznymi prostfedky, kterak je mozné civilni proces
zbavit jedné z téchto ,hlav. Pratahy civilniho soudniho fizeni jsou
velmi diskutovanou problematikou. Odborna i laicka vefejnost Casto
himi nad obecnym povédomi o tom, jak znacné jsou priatahy
v civilnim procesu poslednich let. Vyrok Sira Jacoba dokazuje, Ze
nejde o problematiku novou, jez by tizila spole¢nost pouze
V uplynulych desetiletich. Nebot’ je pravo na spravedlivy proces
nedomyslitelné spojeno s pravem ucCastnika fizeni na rychlou a
efektivni soudni ochranu, Ize jisté ofekavat, Ze stat a soudy poskytnou
ochranu v pfiméfené lhaté. Jakou roli ma ale ucastnik fizeni, ktery
ocekava, ze mu bude ochrana poskytnuta rychle? A jak zakonodarce
stimuluje ucastniky fizeni, aby byli odpovédnymi ¢leny spole¢nosti a
Setfili pravo na spravedlivy proces ostatnich osob? Cilem
které klade zakonodarce na tcastniky fizeni. Vychazim tak
z odpovidajicich publikaci a zavéra vlastni védecké prace.?

2. PRAVO NA PROJE]?NANi VECI BEZ ZBYTECNYCH
PRUTAHU JAKO SOUCAST SPRAVEDLIVEHO PROCESU.

Zakladnim pozadavkem ustavnépravnich prameni je, aby mély osoby
dotcené na svych pravech moznost domoci se ochrany u nezavislého a
nestranného soudu. Kromé tohoto zakladniho pozadavku ale ustavni,
ale také mezinarodni normy pozaduji, aby byl pravni proces schopny
dosahnout svého cile v pfeméfené lhuté. Vyslovné zakotveni zésady,
aby se ucastnikim fizeni dostalo projednani véci bez zbyte¢nych
pratahd (v priméfené 1hute) obsahuje ¢1. 38 odst. 2 Listiny zakladnich
prav a svobod® a &l. 6 odst. 1 evropské Umluvy o ochrang lidskych

! C.H. van Rhee (ed.). The Law’s Dealy. Essays on Undue Delay in Civil
Litigation. Antverp. Intersentia, 2004. s. iii.

2 JURAS, M. Zisada koncentrace Fizeni v ceském a ruském civilnim procesu.
Olomouc, 2011. diplomova prace. UNIVERZITA PALACKEHO V
OLOMOUCI. Pravnicka fakulta;

3 Usneseni predsednictva Ceské narodni rady & 2/1993 Sb., o vyhlaseni
Listiny zékladnich prav a svobod jakou soucasti tistavniho poradku Ceské
republiky, ve znéni ustavniho zékona ¢. 162/1998 Sb.;
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prav a zakladnich svobod.* Kazdé zahdjené soudni fizeni predstavuje
pro jeho ucastniky obdobi pravni nejistoty a smyslem prava na
projednani véci bez zbyteénych pratahl je zaruka, Ze obdobi této
objektivni nejistoty nebude bez racionalnich a nezbytnych divodi
protahovéno.’

Pozadavek na soudni ochranu jedné osoby konc¢i tam, kde zacina
pozadavek osoby tim dotcené na rychlé nastoleni opétovné pravni
jistoty. Ugastnici civilniho sporu stoji v kontradiktornim postavent,
které naruSuje pocit jistoty jejich postaveni ve spolecenskych vztazich.
Kazdy jednotlivec usiluje o to, aby obdobi pochybnosti o pravnim
stavu dil¢i skutecnosti jeho zivota netrvalo dlouho. Z toho vychazi
pozadavek, ktery je vlastni lidské povaze, aby ochrana dotéenych prav
byla rychld. Nejen v bézném zivoté, ale predevSim v obchodnim a
hospodaiském styku mohou priutahy v poskytnuti soudni ochrany
zpusobit nenahraditelné =ztraty a narusit potfebnou plynulost
hospodatského Zivota.®

Zéakladni prava jsou v judikatufe Ustavniho soudu CR vykladana
proporcionalné, coz vyzaduje vzajemné vyvazeni i jednotlivych zasad
soudniho Fizeni, skrze které se tato prava projevuji.’ Je nepochybné, e
ucastniku soudniho fizeni musi byt zaruceno, Ze jeho narok posoudi
na podkladé skutkovych okolnosti a norem objektivniho prava soud,
jez bude plné Setfit jeho zarucend zdkladni lidska préva. Protoze ale
vzneseny narok vyvolava u ucastnika fizeni, ktery se stava zalovanym,
spoleCenskou nejistotu, musi byt soudni fizeni z hlediska
proporcionality zakladnich prav nastaveno jako systém procesnich
ukonti tak, aby pozadavek na soudni ochranu jedné osoby nedtivodné
nepusobil imaterialni a i materialni ijmu osobé&, kterd se vznesenym
narokem své protistrany ocitla v pravni a spoleCenské nejistoté. Z této
zakladni podstaty procesu, ve kterém proti sobé stoji dva ucastnici,
kdy kazdy ma ustanovenim ¢l. 37 Listiny zdkladnich prav a svobod
zajiSténo rovné postaveni vuci druhému, vyplyva pozadavek, aby i
kazdy subjekt civilniho soudniho fizeni v ném vystupoval s takovou
mirou odpovednosti, aby tim nediivodné nepisobil ujmu ,,protihraci

* Sdéleni federalniho ministerstva zahrani¢nich véci & 209/1992 Sb.
0 sjednani Umluvy o ochrané lidskych prav a zékladnich svobod a Protokoli
na tuto Umluvu navazujicich;

> BARTONICKOVA, K. Zasada rychlosti fizeni ve svétle judikatury
Evropského soudu pro lidska prava. In Milniky prava v stredoeuropskom
priestore 2007. 1. vydani. Bratislava: Univerzita Komenského v Bratislave,
2007.s. 153.

® MACUR, J. Problémy legislativni upravy prekluzivnich lhtt k urychlovani
civilniho soudniho fizeni. Pravni rozhledy, 1999, ro¢.7, ¢. 7, s. 346.

" DAVID, L. Co ma (téZ) vliv na délku trvani civilnich sporii. Prdvai
rozhledy, 2002, ro¢. 10, ¢.9, s. 410.
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tim, Ze bude jeho spoleCensky nejisté postaveni nedivodné
protahovat.

Materialni prameny odpoveédnosti ucastnikii fizeni za pravo na
spravedlivy proces.

Zakladni role stran civilniho Fizeni sporného spociva v jejich
aktivni Cinnosti pifi zjiStovani skutkového stavu. Zjistovani
skutkového stavu, jako institucionalizovany proces a souhrn
procesnich ukond, kterymi se soudu predstavuje ex post udalost
vnéjsiho svéta, je sttedobodem vlastniho soudniho fizeni nalézaciho.

V soucasné dobé se v Ceském civilnim procesu sporném uplatiiuje
jako vid¢i princip zasada projednaci. Jeji hlavni projev spatfujeme
VvV ustanoveni § 120 odst. 3 ob¢anského soudniho fadu. Ustanoveni §
120 odst. 3 o. s. . stanovuje, ze soud muze provést jiné nez ucastniky
navrzené dikazy v ptipadech, kdy jsou potifebné ke zjisténi
skutkového stavu piipadu a pritom vyplyvaji z obsahu spisu. Nicméné
pfedmétné ustanoveni soucasné zddraziuje, ze uvedené nic nemeni na
projednaci zasadé civilniho fizeni a soud dusledné vychazi pouze
z dikaz, které byly provedeny, pokud jiné neoznaci Gcastnici fizeni
sami. Podstata zmocnéni soudu nespociva na tom, Ze bude z vlastni
iniciativy vySetiovat skutkovy stav a po dikazech patrat.® Opacny
zaveér by neodpovidal ustanoveni § 118a odst. 3 o. s. t., kterym zakon
zdiirazituje nutnost upozornit Ucastniky fizeni, aby oznacili dikaz
k prokézani jejich tvrzeni.® Soud miize ve smyslu § 120 odst. 3 o. s. f.
provézt pouze takovy dikazni prostiedek, ktery vyplyva ze spisu.
Duikazni prostiedek je tedy ve spisu zminén a je pfimo jeho soucasti.
Soucasné ale chybi formdalni navrh ucastnika, aby byly urcité
pfedméty, osoby nebo listiny provedeny jako dikaz, i kdyz jsou ve
spisu uvedeny. Nejde tedy o poruseni zasady projednaci, protoze
dikazni prostfedek, ktery ma vztah knékteré tvrzené sporné
skute¢nosti, byl uéinén piedmétem fizeni — soucasti spisu — ale
ucastnik jej formaln€ nespojil s uréitym svym tvrzenim. Ackoli nejde
o vyslovny ditkazni navrh dle § 120 odst. 1 o. s. f., jedna se stale o
skute¢nost uvedenou ucastnikem fizeni dle § 101 o. s. T., kterd je
soucasti predestiené¢ho skutkového materialu.

PIna odpovédnost za zjisténi skutkového stavu tedy v soucasné dobé
Ipi na ucastnicich ftizeni. Jelikoz je zjisStovani skutkového stavu
funk¢énim procesem, je jeho zakladnim projevem casova naro¢nost.
Kazdé soudni fizeni vyzaduje urcity Cas, ktery predstavuji na sebe
navazujici procesni ukony t€astnikll fizeni, jez uvadi skutkova tvrzeni
a oznacuji dikazy k jejich prokazani. Protoze jde ze zasady projednaci
o Cinnost prislusejici vyhradné ucastniklim fizeni, je pouze v zavislosti

¥ Divodova zprava k zakonu ¢. 7/2009 Sb. snémovni tisk 478.

¥ BURES, J. Uprava koncentrace fizeni v ob&anském soudnim fadu u&inna od
1. 7. 2009. Bulletin advokacie, ro¢. 2009, &. 12, s. 30.
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na jejich odpovidajici aktivité, jak dlouhy ¢as si adekvatni zjistovani
skutkového stavu vyzada. Cim déle ucastnici fizeni otali
s predstavenim relevantnich tvrzeni a diikaznich navrhi, tim déle trva
proces a je tak prodluzovana predmétnd nejistota ucastnika fizeni,
ktery se v procesu ocitl. Pokud si v této souvislosti uvédomime, ze
soucasti prava na spravedlivy proces je soudni fizeni v pfimérené
lhate, dojdeme k zavéru, ze v soucasné dobé¢, kdy zasada projednaci
svazuje ruce soudu a zjisStovani skutkového stavu pln¢ klade na bedra
ucastnikl fizeni, jsou to oni, kdo je odpovédny za to, aby tato soucast
prava na spravedlivy proces byla naplnéna a nebyla poruSovana.
Kazdé ucelové nebo nedbalé otileni v odpovidajici Cinnosti pfi
zjistovani skutkového stavu protahuje celkovou dobu civilniho
procesu a tim nejistotu ucastnikil fizeni. Muze tak dochézet
k zavinénym pritahtim v soudnim fizeni, které by byly plné v moci
ucastnika fizeni. Pfi striktni aplikaci zasady projednaci by nemohl byt
soud katalyzatorem urychleni proces — naptiklad vyhledat nebo si
vyzadat odpovidajici dikazni prostiedek — a bylo by plné v moci
ucastnika fizeni protahovat spor k 4jmé své protistrany. Tam, kde je
zjistovani skutkového stavu plné a pouze v moci Gcastnikti fizeni, by
mély nastoupit nastroje, které nejsou zavislé na Cinnosti soudu, ale
pusobi stimulujicim efektem na ¢innost ucastnikll fizeni pti zjisStovani
skutkového stavu. Takova opatieni lze hledat v normach, které
formuji civilni proces sporny a jejichz prostfednictvim dochazi
k napInéni prava na spravedlivy proces tim smérem, Ze je zajisténo
fizeni v pfimétené lhité. A takové mechanizmy lze od zakonodarce
otekavat vzhledem k ¢l. 6 Umluvy na ochranu lidskych prava a
zakladnich svobod. Jde o mechanismy, které institucionalizuji
odpovédnost Ucastnikli fizeni za spravedlivy proces — proces bez
zbytecnych prataht.

3. MECHANISMUS STIMULACE PROCESNI AKTIVITY
UCASTNIKU RIZENI.

Za ucelem toho, aby si ucastnici fizeni byli védomi své
odpovédnosti za naplnéni prava na spravedlivy proces, zavadi
zakonodarce urcité procesni instituty, které maji stimulovat v€asnou
procesni aktivitu odpovédnych subjekti. Opravnénost takto cilenych
zakonnych opatfeni spocivda ve vySe vylozeném principu
proporcionality, kdy 1ze po Gcastniku fizeni opravnéné pozadovat, aby
byl aktivni v obrané a prosazeni svych zajmu. Stale mluvime o roviné
civilnich fizeni spornych. Jejich konstrukce spocivd na
kontradiktornim postaveni a soutézeni stran. Jsou to pouze ucastnici
fizeni, kdo je odpovédny a je sto predstavit skutkové okolnosti
pfipadu. Soud neni opravnén zjistovat skutkovy stav. Veskera
procesné materialni aktivita je v rukou ucastnikt fizeni, kteti tak maji
ve své moci dobu, po jakou bude mozné proces Casoveé protahovat.

Aby zakonodarce zabranil ucastnikiim nekoncepéné a ucelove
protahovat civilni soudni fizeni, ¢imz by dochéazelo v pratahim
Vv pravni nejistot¢ dotCenych ucastnikll fizeni, stanovi obCansky soudni
fad, jako procesni pravni predpis, Casové limity. Jde o hranice
V procesu, jejichz uplynutim se uzavira UcCastnikim fizeni dalsi
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moznost skutkové procesni aktivity. Mluvime o procesnich
prekluzivnich Ihatach.”® Ucastnici fizeni tak piedem znaji Gasovy
prostor, v némz je pfipustné uplatnovat skutkovd tvrzeni a diikazni
navrhy. Mimo pfislusny ¢asovy ramec to jiz mozné neni. Vymezené
procesni ukony jsou podle svého obsahu soustfedény do zdkonem
stanovenych roka a lhat."" Prekluzivni lhity jsou bé&znou soudsti
pravniho tadu, pokud jde o prava vyplyvajici z hmotnépravnich
predpist,'® a své misto tak mohou mit i v piipadé prav procesniho
charakteru. Jejich role v pravnim systému vychazi ze skuteénosti, ze
kazda osoba, ktera ma& zajem na ochrané¢ svého subjektivniho
soukromého prava, jej musi i nalezit¢ uplatfiovat v Case, ktery je
k tomu objektivné stanoven. S ohledem na pfipadnou procesni
neaktivitu lze svysokou pravdépodobnosti hraniéici s jistotou
predpokladat, ze strany zadnymi vhodnymi prostiedky objasiujicimi
skutkovy stav véci nedisponuji. Je proto mylné se domnivat, ze ucinky
prekluzivnich lhat tak, jak ukoncuji v urCitém okamziku procesni
aktivitu Gcastnikd fizeni, znemoznuji soudu vydat rozhodnuti, které
bude v souladu shmotnépranimi poméry.”* Racionalita zavedeni
prekluzivnich lhit do civilniho procesu spociva v tom, ze ucastnik
fizeni jiz nemd prostor pro kalkul, kdy uvadét vyznamné skutecnosti
potiebné ke zjisténi skutkového stavu piipadu. Uastnik fizeni si tak je
védom, Ze jedinou moznosti jak Gspésné obstat ve sporu, je plnit svou
procesni odpoveédnost vcas resp. v case mu uréeném.

Na piikladu platné a u¢inné pravni upravy Ceské republiky se od
poloviny roku 2009 setkdvame s univerzalni puisobnosti institutu
zasady koncentrace fizeni, jez je konstrukci procesnich prekluzivnich
lhat. Tato zasada, kterou znal jiz zdkon dany dne 1. srpna 1895 ¢. 113
f. z. 0 soudnim fizeni v obCanskych rozepfich pravnich (civilni fad
soudni), je dnes patrné vid¢i zasadou zjistovani skutkového stavu
ucastniky fizeni. Do jaké miry jsou ale jeji ucinky souladné s pravem
na spravedlivy proces? Lze uvazovat o modifikaci souc¢asné pravni
upravy zésady koncentrace fizeni, aby co nejlépe odrazela pozadavek

9 MACUR, J. Problémy legislativni upravy prekluzivnich lhit k urychlovani
civilniho soudniho fizeni. Pravni rozhledy, 1999, ro¢.7, ¢. 7,

" Pojem soudni rok zavedl do &eského civilniho procesu civilni #4d soudni
zroku 1895. Jde o oznaCeni doby, ve které soud jednd o veci samé.
Masarykivv slovntk naucny. Dil VI. Praha : CS Kompas, 1932, s. 199. Doba
provadéni procesnich ukoni, kterd je vymezena dnem a hodinou, a také
zpravidla mistem soudni budovy. VESELY, F. X. Vseobecny slovnik pravni.
Dil 4. Praha: Nakladem vlastnim - komisi knihkupectvi F. Topice, 1899, s.
103.

12 z4kon &. 40/1964 Sb., obcansky zakonik, ve znéni pozdé&jsich predpist; §
583.

¥ MACUR, J. Koncentrace Fizeni a procesni prekluzivni lhiity podle novely
obdéanského soudniho fadu €. 30/2000 Sb. Bulletin advokacie, 2001, ro¢. 8, ¢.
1,s.8.
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rychlosti fizeni, ale ptitom proporcionalné zachovala i pravo na pravni
pomoc a soudni ochranu? V nasledujicim zavére¢ném oddilu této stati,
bych rad vyvolal tvahu nad soucasnou pravni Upravou a moznou
inspiraci vzhledem k zminéné proporcionalité.

4. ABSOLUTNiI A RELATIVNI UCINKY KONCENTRACE
RIZENI.

Uginky koncentrace Fizeni dle ob&anského soudniho #adu ve znéni od
1. 7. 2009 pisobi absolutné, coz se projevuje v témet uplném odmitani
opozdénych skutkovych navrhii procesnich stran. Tuto pravni upravu
povazuji n€které ndzory za odmitnuti principu pravniho slySeni u
soudu dle ¢l. 14 Evropské umluvy a volaji po zavedeni koncepce
relativnich &inkd zasady koncentrace fizeni.'* Tomuto pojeti
odpovidala zdsada soustfedovaci v civilnim soudnim ftadu, kdy
s ptivolenim odptrce bylo mozné uc¢inky koncentrace fizeni prolomit
a ziskat prostor k uvadéni doplnujicich tvrzeni a dikazi. Profesor
Macur poukazuje na vhodnost relativni konstrukce, jak je uvadi na
prikladu némecké civilnéprocesni upravy. Predné zdurazinuje, ze
ucinky prekluze, které s sebou nese koncentrace fizeni, nemaji penalni
charakter. Cilem neni trestat ucastniky fizeni, ale zabranit
neodivodnénym priitahiim v fizeni. Proto v téch pripadech, kdy je
z objektivnich divodi na strané soudu nebo okolnosti fizeni nutné
jednani odrocit (prodlouzit), mohou i ucCastnici uvadét nové
skute¢nosti, protoze tim sami fizeni neprotahuji. Pritahy tak nebudou
Vv pri¢inné souvislosti s jednanim Uc¢astnika (napf. jednani je tieba
odro¢it kvili ustanoveni znalce).”” Na negativni u¢inky absolutniho
pojeti koncentrace odkazuje profesor Macur i v souvislosti s ¢eskou
Gipravou a zdiiraziiuje potiebu protnuti relativnimi prvky.*® Absolutni i
relativni U¢inky koncentrace fizeni puisobi na odpoveédnost Gcastnikil
fizeni za zjisténi skutkového stavu piipadu stejnym zptisobem. V obou
modelech nemohou tcastnici fizeni doptedu piedvidat, zda nedojde k
potiebé jednani odrocit. Nemohou tak taktizovat, pokud jde o v¢asnost
a uplnost skutkovych tvrzeni a ditkaznich navrhti, protoze k oddaleni
prekluze dojit mtize, ale nemusi. Naopak piipusténi novych dikazii u
formaln¢€ odroceného jednani, je v soucasné dobé vyvazeno zvlastni
poucovaci povinnosti soud dle §118a o. s .I, ktera je naplinovana
béhem koncentracniho roku. Nelze stavét do pozadi také vyznam faze
ptipravy jednani, kterd ma fundamentalné podnitit ucastniky, aby
participovali na koncentra¢nim roku, jsa si plné védomi potieby tvrdit
a prokazovat. Nezavinéné piekazky v plnéni procesnich povinnosti

14 LAVICKY, P. STAVINOHOVA, J. Sankce v civilnim pravu procesnim.
Pravni forum. 2008, roc€. 5, ¢. 9, s. 374.

¥ MACUR, J. Koncentrace Fizeni a procesni prekluzivni lhiity podle novely
obc¢anského soudniho fadu ¢. 30/2000 Sb. Bulletin advokacie, 2001, ro¢. 8, ¢.
1,s.9.

' MACUR, J. K problematice urychlovani civilniho soudniho Fizeni. Pravni
rozhledy, 2002. ro¢. 10, ¢. 3, s. 126.
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pak akcentuji vyjimky z koncentracnich u¢inkti dle § 118b odst. 1 o. s.
f.

Vhodnym feSenim sporu mezi absolutni a relativni tUpravou
koncentrace se jevi historickd uprava civilntho fadu soudniho.
Koncentrace mohla byt prolomena ve prospéch skutkového objasnéni
ptipadu, ale bylo to v moci obou stran, které spolecnou villi sice fizeni
mohly protdhnout, ale ve vlastnim zajmu. Nedochazelo k
jednostrannym obstrukcim a prutahtim. Tam, kde je vile obou stran,
aby byla koncentrace prolomena v zajmu doplnéni skutkového stavu,
postrada prekluze smysl a odporuje ucelu civilniho procesu
sporného.’” V ramci rekodifikace &eského civilniho procesu by se
uvahy o uplatnéni koncentrace fizeni mély ubirat smérem relativnich
ucinkt prekluze, kdy pravni Gprava civilniho fddu soudniho miize byt
pfinosnou inspiraci.

5. ZAVER

Jako dovétek své stati podéavajici uvahu o opravnénosti
kladeni narokii na odpovédnost ucastnikt fizeni za zjisténi skutkového
stavu v piimefené dobé, bych zvolil piipodobnéni pravniho procesu na
proces medicinsky. Inspirovalo m& zamysleni profesora Hory nad
spoleCenskym vyznamem pravnického a lékarského povolani, kterak
je obsazeno v pfedmluvé nového vydani uéebnic Ceskoslovenského
civilniho prava procesniho.® Pokud si piedstavime, Ze G&astnik
civilniho fizeni je pacientem s uréitou nemoci ¢i bolesti, nebo jej trapi
jiny spolecensky neduh, miizeme dojit k zavéru, Ze je vlastné v zajmu
ucastnika fizeni byt rychle uzdraven. Je natolik neodiivodnéné zadat
po ucastniku fizeni, aby sam napomahal zhojeni svych z4jma? Vzdyt i
pacient je odpovédny za své zdravi télesné. Nemocny ¢lovek plni
pokyny Iékate, aby doSlo knapravé jeho obtizi. Neni davod
odhlédnout od odpovédnosti GcCastnika fizeni za to, aby se pficinil
aktivné o efektivni a rychlou napravu svych spolecenskych a
majetkovych obtizi. Véfme v procesni predpisy, které budou nejen
zarucovat naplnéni prava na spravedlivy proces, jehoz budou tcastnici
fizeni adresaty, ale téz doufejme ve stanoveni takovych pravidel, ktera
vyvolaji u ucastnikli fizeni védomi vlastni odpovédnosti za
spravedlivy proces.

Na uplny zavér se musim pozastavit nad dalSim
pfipodobnénim. Kazda 1é¢ba zacind diagndzou, jakousi pfipravou na
1é€bu — zjistovanim poruch a nemoci. Vaha spravedlivého procesu
naplnéného v civilnim soudnim fizeni by méla byt kladena téZ na
pocatecni fazi — a to fazi pfipravy jednani. ,Pfiprava jednani je

Y MACUR, J. Problémy legislativni Gpravy prekluzivnich lhit k urychlovéani
civilniho soudniho fizeni. Pravni rozhledy, 1999, ro¢.7, €. 7, s. 346.

¥ HORA, V. Ceskoslovenské civilni pravo procesni. I. - III. dil. Praha:
Wolters Kluwer CR, a. s., 2010.
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zékladem celého procesu a jeji podcenovani byva pravidelnym
zdrojem jeho nesoustfedéného vedeni, pii némz soud neni vzdy
schopen reagovat na nepiinosnou dikazni aktivitu stran.“*® Je vhodné
poukazat na Doporuceni Vyboru ministrt Rady Evropy, které se tyka
principt civilniho procesu, jez jsou uréeny k jeho zefektivnéni. Paty
princip vyjadiuje pozadavek, aby naroky, tvrzeni a obrany stran a i
jejich dikazy byly uvedeny V co nejrangjsi fazi fizeni a aby nebyly
obecné pfipustény u odvolaci instance, a to pouze s vyjimkami, které
vychazeji z objektivni nemozZnosti jejich v€asného uplatnéni nebo z
jiného zvlastniho divodu.”® V tomto kontextu neni bez zajimavosti, Ze
v Ruské federaci je u obchodnich sportl koncentrace fizeni dokonce
predepsana pro konec ptipravy jednani.?*
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